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07 Kurzbeschreibung des Vorhabens

1. Art und Umfang der beantragten Genehmigung

Die Firma ABO Wind AG plant die Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage (WEA) in der
Gemeinde Everswinkel. Der vorliegende Genehmigungsantrag zielt daher auf eine Neugenehmigung
zur Errichtung und Betrieb einer Windenergieanlage (WEA) samt Infrastruktur, Zuwegung. Montage-
und Kranstellplatz im Sinne des § 4 BiImSchG. Beantragt wird gem. § 19 BImSchG Abs. 3 ein férmliches
Verfahren (mit Offentlichkeitsbeteiligung) und freiwilliger Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) nach

§ 7(3) UVPG.

Bauliche MalRnahmen im Zuge der Errichtung und des Betriebs der WEA aullerhalb des
Anlagengrundsticks (z.B. Trassenfuhrung oder Fahrbahnausbau bei der Zuwegung) sind nicht
Bestandtei! dieses Genehmigungsantrags und werden separat beantragt.

Beantragt wird gemalR dem schalltechnischen Gutachten des Gutachterbiros IEL GmbH aus Aurich
(Bericht-Nr. 4410-20-L3a vom 16.11.2020, vgl. Kapitel 40, Szenario 1) ein Vollbetrieb zur Tag- und
Nachtzeit unter der Voraussetzung, dass die VB 03 (Enercon E-40) nachts auler Betrieb genommen
ist.

Der vorliegende Genehmigungsantrag im Sinne des BimSchG wurde inhaltlich und strukturell nach den
Anforderungen und Vorgaben der Immissionsschutzbehorde beim Kreis Warendorf erstellt.

2. WEA Typ

Es wird die Errichtung und der Betrieb einer Windenergieanlage des Typs GE 5.5-158 mit einer
Nennleistung von 5,5 MW, einem Rotordurchmesser von 158 m und einer Nabenhéhe von 161 m
beantragt. Die wichtigsten technischen Merkmale der geplanten WEA sind in der folgenden Tabelle
dargestelit:

Hersteller GE Wind Energy GmbH
Typ GE 5.5-158
Nennleistung 5,56 Megawatt
Nabenhdhe 161 m
Rotordurchmesser 158 m

Gesamthéhe 240 m

Tabelle 1: Technische Daten der WEA
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Eine zeichnerische Darsteilung des Anlagenherstellers befindet sich in Kapitel 19.

3. Standort der WEA

Der geplante Anlagenstandort befindet sich ca. 250 m &stlich der K19 zwischen Everswinkel im Stiden
und der B64 im Norden in der Gemarkung Everswinkel, Flur 13, auf dem Flurstuck 8. Alle fir die
Errichtung und den Betrieb bendtigten baurechtlichen Flachen sind bereits mit den
Grundstiickseigentumern vertraglich gesichert worden.

Am Fundamentmittelpunkt betragt die Gelandehohe 59,42 m uber NHN. Die beantragte WEA hat eine
Gesamthohe von 240 m, gemessen von der Gelandeoberkante bis zur Blattspitze an der obersten
Position. Damit befinden sich die Blattspitzen der Anlage maximal 299,42 m uber NHN.

Ein Ubersichtsplan und ein detaillierter Lageplan befinden sich in der Anlage dieser Kurzbeschreibung.

Die Koordinaten der geplanten Anlage (Fundamentmitteipunkt) sind der folgenden Tabelle zu
entnehmen:

WEA Gemarkung Hoéhe Gaul-Kriiger UTM WGS 84
Flur tiber (Zone 3) (Zone 32 N) (Grad, Minuten,
Flurstiick NHN [m] Sekunden)

WEA 1 Everswinkel 59,42 RW: 3.421.877,4 East: 421.836,0 | Lange: 7° 51'46,07" E
Flur 9 HW: 5.757.389,2 North: 5.755.526,5 | Breite: 51° 56' 41,83 N
Flurstiick 8

Tabelle 2: Koordinaten der geplanten WEA

Die geplante WEA liegt innerhalb einer Potentialflache, die im Rahmen der Potentialstudie im Vorfeld
des im Aufstellungsverfahren befindlichen sachlichen Teilflachennutzungsplanes fur die Windenergie
fur die Gemeinde Everswinkel ermittelt und letztmals am 18.07.2019 vom Planungsbiro Wolters und
Partner angepasst wurde. Dieser Stand wurde in der Sitzung des Ausschusses fur Planung der
Gemeinde Everswinkel am 07.11.2019 vorgestelit.
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Abbildung 1: Ausschnitt der Potentialflichenanalyse der Gemeinde Everswinkel (Stand: 18.07.2019). WEA rot markiert.
4, Schutzgebiete

Am Standort der geplanten WEA befindet sich kein Schutzgebiet, allerdings ragt der Rotor im Westen
ca. 20 Meter in eine Biotopverbundflache hinein. Der Abstand des Fundamentzentrums zur
Biotopverbundflache betragt in etwa 58 Meter. Die nachstliegende Waldflache befindet sich in ca. 110
Meter nordlicher Richtung. Das nachste FFH-Gebiet bzw. Naturschutzgebiet liegt im Westen in einem
Abstand von ca. 815 m. Ein Landschaftsschutzgebiet befindet sich in 537 Meter (nordwestlich), Bereiche
fur den Schutz der Natur in Giber 800 Meter Entfernung (westlich). Alle weiteren planungsrelevanten
Schutzgebiete sind tiber 2 km entfernt und in der Anlage 3 und 4 dargestellt.

5. Geplante Zuwegung / Netzverkniipfungspunkt

Nach aktuellem Planungsstand erfolgt die Zuwegung zum Anlagenstandort ab der A2 AS
Rheda/Wiedenbrick Uber die B 64, die K 3 und K 19.

Ab der K 19 erfolgt der Transport zum Anlagenstandort Uber das ebenfalls gesicherte Flurstiick 7 und
einen bereits existierenden privaten Wirtschaftsweg, der auf die benétigte Breite von 4,50 m ausgebaut
wird (siehe Anlage 1 und 2). Die vollstandige Zuwegung inkl. allen nétigen Ausbaumafinahmen wird
separat geplant und beantragt.

Der Netzbetreiber hat uns mitgeteilt, dass zum Zeitpunkt der Errichtung der beantragten WEA ein 30-
kV-Kabel entlang der K 3 verlegt sein wird. Eine Anschlusszusage seitens des Netzbetreibers liegt vor.
Geplant ist eine Ubergabestation an der Nordseite der K 3. Der Standort ist bereits vertraglich gesichert.
Der aktuelle Planungsstand ist der Ubersichtszeichnung (Anlage 1) zu entnehmen. Die komplette
Netzverknlpfung wird separat geplant und beantragt.
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6. Schall und Schatten

Das Schalltechnische Gutachten wurde von der |[EL GmbH aus Aurich erstellt (Kap. 40). Die
Immissionspunkte sind in Anlage 5 dargestellt. Mit der Enercon E-40 befindet sich eine altere
Bestandsanlage in relativer Nahe (420 m westlich der beantragen WEA). Da diese Anlage im Marz 2023
aus der EEG-Férderung ausscheidet, beantragen wir gemafd Szenario 1 aus dem schalltechnischen
Gutachten einen uneingeschrankten Vollbetrieb zur Tag- und Nachtzeit unter der Voraussetzung, dass
die Enercon E-40 nachts auBer Betrieb genommen ist.

Fur das genannte Szenario bestehen laut Gutachten...

,(...) keine Bedenken gegen eine Errichtung und den uneingeschrénkten Betrieb der geplanten
Windenergieanlage wéhrend der Tages- und Nachtzeit (...)." (Kap. 40, 10.4 Beurteilung, S. 20.)

Aus dem Schattenwurfgutachten geht hervor, dass die Richtwerte unter Beriicksichtigung der maximal
moglichen Sonnenscheindauer (worst-case) an wenigen immissionspunkten theoretisch uberschritten
werden kénnen. Um einen die Grenzwerte Uberschreitenden Schattenwurf an den Immissionsorten zu
verhindern, wird die WEA mit einem Abschaltmodul ausgestattet. Detaillierte Angaben befinden sich in
Kapitel 20.03. Das Schattenwurfgutachten wurde ebenfalls von der Firma IEL erstellt und befindet sich
im Kapitel 41.

7. Natur- und Artenschutz

Die artenschutzrechtlichen Fachgutachten wurden gemaf des Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und
Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW* (2017) und der
Hinweise zur Raumnutzungsanalyse kollisionsgefahrdeter Vogelarten im Munsterland (2016) vom
Umweltplanungsbiiro WWK aus Warendorf erstelit. Das gutachterliche Fazit der artenschutzrechtlichen
Prufung im Hinblick auf WEA-empfindliche Vogelarten lautet:

,Die gutachterliche Einschéatzung fiihrt zu dem Ergebnis, dass betriebsbedingte Wirkungen der
WEA fir keine der angetroffenen WEA-empfindlichen Vogelarten zur Verletzung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG fithren kénnen, besondere
Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen sind hier nicht erforderlich.” (Kap. 44.01,
Seite 45)

Fur den Bau der Anlage inkl. Zuwegung werden Oberwiegend Ackerflachen beansprucht. Geholze
werden nicht entfernt.

AuRerdem ist ein zweijahriges Gondelmonitoring zum Aufzeichnen von Fledermausaktivitaten am
Anlagenstandort vorgesehen. Aus den Ergebnissen dieses Monitorings, wird mit Hilfe einer
Fachsoftware ein Abschaltalgorithmus unter Bericksichtigung verschiedener Variablen erstellt. Zuvor
ist die gemaf Leitfaden vorgesehene Abschaltung vorzusehen. Angaben dazu befinden sich in Kapitel
44.02.

8. Landschaftspflegerische Begleitplan und KompensationsmaBnahmen

Der Landschaftspflegerische Begleitplan wird ebenfalls vom Umweltplanungsbiiro WWK erstellt und
enthalt eine genaue Aufstellung und Bewertung der fur die Errichtung und den Betrieb erforderlichen
Flachen. Der durch den Bau und den Betrieb der beantragten Windenergieanlage verursachte Eingriff
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wird durch die Anlage einer Rohrichtsenke, einer Hochstaudenflur und einer Feldhecke als
KompensationsmaRnahme ausgeglichen.

Da aufgrund der Art des Eingriffes in das Landschaftsbild keine Kompensationsmaltnahmen moglich
sind, ist fur den Bau der WEA ein Ersatzgeld zu leisten. Die Hohe des Ersatzgeldes betragt fir die WEA
34.123,20 € (vgl. Anhang 1, Kap. 43).

Mit der Umsetzung der genannten MaRnahme und der Zahlung des Ersatzgeldes sind die Eingriffe in
Naturhaushalt und Landschaftsbild vollsténdig kompensiert.

Das gutachterliche MaRnahmenblatt zur Kompensation befindet sich in der Anlage 6, der
Landschaftspflegerische Begleitplan in Kapitel 43.
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Abbildung 3: Lage der Kompensationsfliche. Auszug aus Abbildung 2: Landschaftspflegerische Manahme
dem LBP durch das Umweltplanungsbiiro WWK. Anlage einer Rohrichtsenke, Hochstaudenflur und

Feldhecke (insg. 5.410 m?). Auszug aus dem LBP
durch das Umweltplanungsbiiro WWK.

9. Baugrunduntersuchung

Die Baugrunduntersuchung wurde von der GUG Gesellschaft fir Umwelt- und Geotechnik mbH
durchgefuhrt. Zur Ermittiung der Bodenklassen wurden im Bereich des Fundaments und des
Kranstellplatzes Kleinrammbohrungen bis 3,5 m Tiefe und schwere Rammsondierungen von minimal
3,7 m bis maximal 46 m Tiefe vorgenommen. Aufgrund der Bedenken seitens der Unteren
Naturschutzbehorde gegen den ursprunglich geplanten Standort im Rahmen des Screening-Termins
am 05.06.2020, wurde der WEA Standort nochmals um 14 m in Richtung NO verlegt und der
Kranstellplatz nach Norden ausgerichtet (vorher: Stiden). Laut Gutachter ist

,Nach allgemeiner und regionalgeologischer Erfahrung [...] an der um 14 m verschobenen
Position der WEA nicht mit signifikanten Unterschieden im Bodenaufbau zu rechnen.” (Kap. 26,
S. 3).
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Zur letztlichen Bestatigung wird der Antragssteller vor Baubeginn erganzende Sondierungen in Auftrag
geben.

10. Gutachten zur Standorteignung (Turbulenzintensivititsgutachten)

Mit der Untersuchung der Standorteignung der geplanten WEA in Everswinkel wurde die F2E Fluid &
Energy Engineering GmbH & Co. KG beauftragt. Das Gutachten kommt zu der Aussage, dass die
Standorteignung benachbarter WEA nicht gefahrdet wird und ein abschlieBender Nachweis der
Standorteignung der WEA im Rahmen des Zubaus der beantragten WEA nicht erforderlich ist (vgl. Kap.
27).

11. Standortspezifisches Brandschutzkonzept

Dem Genehmigungsantrag liegt ein Brandschutzkonzept gemas § 9 der BauPrufVO der Firma DMT
GmbH & Co. KG aus Dortmund bei (Kapitel 28). Zusammengefasst heiflt es darin, dass gegen die
Errichtung und den Betrieb der WEA keine brandschutztechnischen Bedenken bestehen, wenn die im
Gutachten genannten Mafinahmen umgesetzt werden. Der Anlagenhersteller wurde seitens ABO Wind
bereits informiert und sichert die technische Umsetzung zu. Weiterhin wird laut Gutachter auch ein
erhohtes Waldbrandrisiko am Anlagenstandort bzw. dessen Umfeld durch Abstande, bauliche und
anlagentechnische Brandschutzmaflnahmen ausgeschlossen.

12. Eiswurf

Die beantragte WEA wird mit dem Eiserkennungssystem BLADEcontrol® der Firma Weidmiller
ausgestattet. Sollte dieses Eisansatz an einem der Rotorblatter erkennen, wird die Anlage abgeschaltet
und erst wieder in Betrieb gesetzt, wenn kein Eisansatz mehr detektiert wird. Genauere technische
Informationen zu diesem System sind dem Kapitel 29 zu entnehmen.

Das Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisfall am Standort Everswinkel der Fa. Fluid & Energy
Engineering GmbH & Co. KG (Kap. 30) kommt bezuglich der Gefahr des Eiswurfs zu folgendem
Ergebnis:

JAbschlieBend kann festgestellt werden, dass aufgrund der vorhandenen Systeme zur
Eiserkennung eine Gefahrdung durch Eiswurf von den betrachteten WEA ausgeschlossen
werden kann." (S.29, 6.2 Eiswurf).

Auch die Gefahr des Eisfalls wird in Punkt 6.3 des Gutachtens als ,akzeptabel* eingestuft. Dieses betrifft
lediglich den privaten Verbindungsweg sudlich der beantragten WEA. Weitere MaBnahmen werden als
nicht erforderlich erachtet.

13. Gutachten zur optisch bedringenden Wirkung

Es wurde eine Einzelfallprufung der méglichen optisch bedrangenden Wirkung der geplanten WEA auf
benachbarte Gebaude durch das Umweltplanungsbiro WWK aus Warendorf durchgefiihrt. Angepasst
an die aktuelle Rechtsprechung wurden alle Wohngebaude innerhalb der 3,5-fachen Gesamthohe der
geplanten WEA im Einzelfall vor Ort durch den Gutachter untersucht. Dabei wird laut Gutachter eine
,Riuicksichtslosigkeit* im Sinne des § 35 Abs. 3 BauGB fiir alle untersuchten Gebaude ausgeschlossen.
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14. Visuelle Emissionen / Nacht- und Tagkennzeichnung

Da die beantragte WEA eine Gesamthdhe von 240 m aufweist, muss diese infolge der Anforderungen
der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV) in der Fas-
sung ,Novelle Friihjahr 2020" mit einer Tagkennzeichnung in Form von roter Farbkennzeichnungen an
Rotorblattern, Maschinenhaus und Turm versehen werden.

Zur Nachtkennzeichnung verpflichtet sich der Antragssteller zu Installation und Betrieb einer transpon-
derbasierten Bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK). Weitere Informationen befinden sich in
Kapitel 48.

15. Typenpriifung

Dem Antrag liegt eine Typenprifung inkl. des Turms und der Grundung sowie der Priifbescheid des
Anlagenherstellers GE fir den beantragten WEA Typen bei. Auf Wunsch der Genehmigungsbehérde
wird auf eine volistandige Typenprufung inkl. aller im Prufoescheid erwahnten Dokumente verzichtet.
Prufbescheid und Prafberichte liegen dem Kreis Warendorf in einem internen Zusatzordner vor. Aus
Grunden des Geschaftsgeheimnisses des Anlagenherstellers befindet sich keine Typenprifung in
diesem Antragsexemplar.

16. Umweltvertraglichkeitspriifung

Wie in Kapitel 1 dieser Kurzbeschreibung bereits erwahnt, beantragt die Firma ABO Wind ein fdrmliches
Genehmigungsverfahren und  beabsichtigt damit eine freiwilige  Durchfihrung  der
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP). Eine Abgrenzung der Windfarm gem. UVPG liegt in der Anlage 7
und im Kapitel 50 des Genehmigungsantrags bei. Dabei wurden Empfehlungen zur praktischen
Umsetzung und Erstellung einer Windfarm Karte des Kreises Warendorf beriicksichtigt und mit der
Genehmigungsbehorde im Vorfeld in einem Screening Termin am 05.06.2020 abgestimmt.

Die UVP wurde durch das Umweltplanungsbiro WWK durchgefilhrt. Das umfangreiche Gutachten
kommt zu folgendem Fazit:

~Zusammenfassend wird festgestellt, dass durch Bau und Betrieb der geplanten WEA mégliche
Eingriffe in die Umwelt iberwiegend durch Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen ausge-
schlossen werden. Hierzu zahlt die Auswahl des geplanten Standortes, bei dem die Absténde
von umgebenden Wohnhausern maximiert wurden und der fiir die ermittelten Vorkommen WEA-
empfindlicher Arten au8erhalb der Radien der Spalte 2 des Anhangs 2 des Leitfadens NRW liegt.
Hierzu zahlen weiterhin technische (z. B. Einsatz einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung,
Anlagenstillstand bei Eisansatz, Brand- und Blitzschutz, Temperatur- und Druckwé&chter sowie
Auffangeinrichtungen fiir wassergefahrdende Stoffe) und organisatorische (Bauzeitenregelung,
Betriebseinschrankungen durch zeitweilige Abschaltungen zum Schutz von Anwohnern vor
Schattenschlag und zum Schutz von Flederm&usen) Vermeidungsmal3nahmen.

Geplante KompensationsmalBnahmen und die Herleitung der Hohe des Ersatzgeldes fiir den
nicht ausgleich- oder ersetzbaren Eingriff in das Landschaftsbild sind im Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan beschrieben.

Damit verbleiben keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die Umwelt durch das Planvor-
haben.” (Kap 51, S. 52)

Genehmigungsantrag nach BlmSchG - michael stockhowe@abo-wind de - Seite 7 von B
DE 0677 EVW WEA Everswinkel



WEA Everswinkel 07 Kurzbeschreibung des Vorhabens
Der vollstandige UVP-Bericht befindet sich in Kapitel 51.

17. Kulturelles Erbe / Denkmalschutz

Es sind von der Erichtung und Betrieb der beantragten WEA keine uns bekannten Denkmaler,
Sichtbeziehungen oder archaologischen Bodendenkmaler in ihrem jeweiligen Schutzzweck betroffen.
Dies ergab eine Abfrage der (Boden-)Denkmaler und Sichtbeziehungen bei der Gemeinde Everswinkel
und dem Landschaftsverband Westfalen-Lippe (LWL) (vgl. Kapitel 9).

Anlagen zu diesem Kapitel:

Anlage 1: Ubersichtsplan inkl. Zuwegung und Netzverknupfung
Anlage 2: detaillierter Lageplan

Anlage 3: planungsrelevante Schutzgebiete

Anlage 4: planungsrelevante Biotope

Anlage 5: Immissionspunkte

Anlage 6: MaBnahmenblatt

Anlage 7: Abgrenzung Windfarm

michael stockhowe@abo-wind de Seite 8 von 8
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1. Einleitung

Am Standort Everswinkel ist die Errichtung und der Betrieb einer Windenergieanlage
(WEA 01) vom Typ GE 5.5-158 mit einer NabenhShe von 161 m und einer Nennleistung
von 5.500 kW geplant. Unmittelbar westlich der geplanten WEA befindet sich derzeit eine
Windenergieanlage (VB 03) vom Anlagentyp ENERCON E-40/6.44 in Betrieb. Es sollen
auftragsgeman zwei unterschiedliche Szenarien untersucht werden:

- Szenario 1: VB 03 ist nicht mehr in Betrieb

- Szenario 2: VB 03 ist weiterhin in Betrieb

Als genehmigungsbedirftige Anlagen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG) sind Windenergieanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass schédliche
Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden
kénnen. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn zur Vorsorge MaBnahmen getroffen
werden, die dem Stand der Technik entsprechen.

Dieses Gutachten dient dem Larmschutznachweis im Rahmen des Genehmigungs-
verfahrens geméaB Bundes-Immissionsschutzgesetz. Fir die maRgeblichen Immissions-
punkte werden die Beurteilungspegel rechnerisch ermittelt und den dort geltenden
Immissionsrichtwerten gegeniibergestellt.

2. Ortliche Beschreibung

Der Standort der geplanten Windenergieanlage befindet sich auf dem Gebiet der
Gemeinde Everswinkel, im nordrhein-westfélischen Kreis Warendorf.

Der geplante Standort befindet sich ndrdlich von Everswinkel in landwirtschaftlich
genutztem Geldnde. Unmittelbar westlich der geplanten WEA befindet sich derzeit eine
Windenergieanlage (VB 03) vom Anlagentyp ENERCON E-40/6.44 in Betrieb. Im zu
untersuchenden ,Szenario 1 wird davon ausgegangen, dass diese WEA zum Zeitpunkt
der Inbetriebnahme der hier zu beurteilenden WEA bereits nicht mehr betrieben wird. Im
_Szenario 2 stellt die VB 03 eine schalltechnische Vorbelastung far die hier zu
beurteilende WEA dar.

Siidwestlich, in ca. 2 km Entfernung befinden sich zwei WEA (VB 01 und VB 02) in
Betrieb. Nordéstlich der geplanten WEA befinden sich weitere vier Anlagen (VB 10 bis
VB 13) derzeit im Genehmigungsverfahren. Diese insgesamt sechs WEA werden,
unabhangig vom untersuchten Szenario, der Vorbelastung zugeordnet.

In ca. 2,5 km Entfernung nordwestlich des geplanten Standortes befinden sich weitere
WEA. Voruntersuchungen haben ergeben, dass sich keine gemeinsamen
Immissionspunkte innerhalb der jeweiligen akustischen Einwirkungsbereiche befinden.
Diese WEA stellen somit keine schalltechnische Vorbelastung fur die hier zu beurteilende
WEA dar.
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Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich keine weiteren Gewerbeschallquellen im
Untersuchungsgebiet, welche flir den maBgeblichen Beurteilungszeitraum ,Nacht* bei
den Berechnungen berlcksichtigt werden missen.

Die zu der geplanten Windenergieaniage néchstgelegene Wohnbebauung befindet sich
rund um den geplanten Standort, maBgeblich im AuBenbereich. Die nachstgelegene
geschlossene Wohnbebauung befindet sich im stdlich gelegenen Everswinkel.

Das Untersuchungsgebiet liegt auf einem Hohenniveau von ca. 60 m bis 70 m 0. N.N.
Die geringfiigigen Hohenunterschiede sind vernachlassigbar, so dass bei den
schalltechnischen Berechnungen von ebenem Gelande ausgegangen wird.

In der nachfolgenden Karte ist das Untersuchungsgebiet dargestellt.

s

i

Pamio "

e

e e

Bild 1; Ubersichtskarte
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9.2 Immissionspunkie

Die untersuchten Immissionspunkte befinden sich rund um den geplanten Standort,
mafBgeblich im AuBenbereich. Die néachstgelegene geschlossene Wohnbebauung
befindet sich am nérdlichen Rand der Ortschaft Everswinkel. Die Schutzbediirftigkeiten
der einzelnen Immissionsorte wurden anhand von rechtkraftigen Bebauungsplanen,
Flachennutzungsplanen sowie der tatsdchlichen Nutzung ermittelt.

Die fiir die schalltechnische Beurteilung fir die Tageszeit (06.00 - 22.00 Uhr) bzw. die
Nachtzeit (22.00 - 06.00 Uhr) jeweils zulassigen Immissionsrichtwerte sind der
nachfolgenden Tabelle zu entnehmen. Weiterhin sind die jeweiligen Schutz-
bedirftigkeiten, Bezeichnungen der Immissionspunkte und die dazugehbrigen
Koordinaten aufgelistet. Die Abstdnde zwischen den Immissionspunkten und den
einzelnen Windenergieanlagen sind den frequenzabhéngigen Berechnungsergebnissen
des Anhangs zu entnehmen.

UTM ETRS89 Hohe IRW

. Zone 32 Uber Schutz- [dB(A)]
Bezeichnung TR e Grund B-Plan Nr. bediirftigkeit Tag
wert wert [m] Nacht

IP 01 Mlssingen 2 | 421.358 |[5.755.852 5 - AuBenbereich | 60/45
IP 02 Milssingen 1 | 422.473 |5.754.984| 5 . AuBenbereich | 60/ 45
IP 03 Missingen 5 | 421.852 |5.754.706| 5 - AuBenbereich | 60/45
IP 04 MUssingen 5d | 421.722 |5.754.758 5 - AuBenbereich | 60/45

B-Plan Nr.38
IP 05 Pattkamp 21 421.261 |5.758.860 5 ,Nordlich WA 55740
Pattkamp®
IP 06 Erter 2 421.349 |5.755.306 5 - AuBenbereich | 60/45

Tabelle 9: Immissionspunkte

10. Rechenergebnisse und Beurteilung

GemanB TA-Larm muss zur schalltechnischen Beurteilung die Gesamtbelastung an dem
jeweiligen Immissionspunkt ermittelt werden (Abschnitt 2.4 der TA-Larm). Sie setzt sich
aus der Vorbelastung (hier: sechs (Szenario 1) bzw. sieben (Szenario 2) weitere
Windenergieanlagen) und der Zusatzbelastung (hier: eine geplante WEA) zusammen.

10.1 Berechnungsergebnisse Szenario 1

Im zu untersuchenden ,Szenario 1 wird davon ausgegangen, dass die
Windenergieanlage VB 03 zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme der geplanten WEA 01
bereits nicht mehr betrieben wird.

In der nachfolgenden Tabelle werden die Beurteilungspegel fir die Nachtzeit fur die
Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung aufgelistet.
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IRW - Vor- Zusatz- Gesamt-
Immissionspunkt Nacht belastung belastung | belastung
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
[P 01 Missingen 2 45 41,3 42,4 449
IP 02 Missingen 1 45 43,1 38,7 44.5
IP 03 Miissingen 5 45 38,9 38,9 41,9
IP 04 Missingen 5d 45 38,7 39,4 42 1
IP 05 Pattkamp 21 40 33,4 30,3 35,1
IP 06 Erter 2 45 39,7 43,2 44,8

Tabelle 10: Berechnungsergebnisse (Szenario 1) / Nacht

In der nachfolgenden Tabelle werden die Beurteilungspegel fiir die Nachtzeit (gerundet
geman DIN 1333) gebildet und den zuldssigen Immissionsrichtwerten gegentibergestellt.

IRW Gesamt- Gesamt- Reserve
. belastung
Immissionspunkt Nacht belastung (gerundet) zum IRW
[4B(A)] | [dB(AN | “igma) [dB]
IP 01 Missingen 2 45 449 45 0
IP 02 Miissingen 1 45 44.5 45 0
I[P 03 Miissingen 5 45 41,9 42 3
IP 04 Missingen 5d 45 42,1 42 3
IP 05 Pattkamp 21 40 35,1 35 5
IP 06 Erter 2 45 448 45 0

Tabelle 11: Bildung der Beurteilungspegel (Szenario 1) / Nacht

10.2 Berechnungsergebnisse Szenario 2

Im ,Szenario 2° soll untersucht werden, ob ein Betrieb der geplanten WEA 01 auch bei
einem Weiterbetrieb der VB 03 mdglich ist. Zu diesem Zweck werden Berechnungen flr
die Nachtzeit unter Verwendung des leisesten Betriebsmodus ,NRO 98* durchgeflhrt.

In der nachfolgenden Tabelle werden die Beurteilungspegel fir die Nachtzeit fir die

Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung aufgelistet.

IRW - Vor- Zusatz- Gesamt-
Immissionspunkt Nacht belastung belastung | belastung
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
IP 01 MUssingen 2 45 43,4 34,8 44,0
P 02 Missingen 1 45 43,2 31,2 43,5
IP 03 Missingen 5 45 39,4 31,4 40,0
IP 04 Miissingen 5d 45 39,5 32,0 40,2
IP 05 Pattkamp 21 40 33,8 23,4 34,2
IP 06 Erter 2 45 45,8 35,5 46,1

Tabelle 12: Berechnungsergebnisse (Szenario 2) / Nacht
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In der nachfolgenden Tabelle werden die Beurteilungspegel fir die Nachtzeit (gerundet
gemanR DIN 1333) gebildet und den zulassigen Immissionsrichtwerten gegeniibergestellt.

o IRW Gesamt- b(ztlaas:t:.lrtl-g Reserve
Immissionspunkt Nacht belastung (gerundet) zum IRW
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB]
[P 01 Miissingen 2 45 44,0 44 1
IP 02 Miissingen 1 45 43,5 44 1
IP 03 Missingen 5 45 40,0 40 5
I[P 04 Miissingen 5d 45 40,2 40 5
IP 05 Pattkamp 21 40 34,2 34 6
IP 06 Erter 2 45 46,1 46 -1

Tabelle 13: Bildung der Beurteilungspegel (Szenario 2) / Nacht

10.3 Reflexionen

Aus der Definition des maBgeblichen Immissionsortes geht hervor, dass
Schallreflexionen von der Fassade, vor der sich der maBgebliche Immissionsort befindet,
nicht zu berlcksichtigen sind (,offenes Fenster®).

Schallreflexionen, die durch ,andere” Geb&udefassaden entstehen konnten, sind
dagegen, sofern vorhanden, zu beriicksichtigen. Eine typische Geb&udekonstellation
wére ein ,U-férmiger“-Gebaudegrundriss, der zur Schallquelle hin die offene Seite hat,
gleiches gilt fir einen ,L-formigen“-Geb&dudegrundriss. Zusétzlich muss dann auch
Oberprift werden, inwieweit durch entsprechende Gebé&udekonstellationen eine
schallabschirmende Wirkung entstehen kénnte.

Ublicherweise wird die schallabschirmende Wirkung von Gebauden nicht bericksichtigt,
was einen konservativen Ansatz darstellt.

Fir den Fall, dass an den Immissionspunkten eine Gebdudeanordnung gegeben ist, die
zu Schallreflexionen fiihrt, ergibt sich im unginstigsten Fall eine Erhéhung der
Schallimmissionspegel um AL =3 dB. Wenn die Gesamtbelastung den zulassigen
Immissionsrichtwert also um mindestens 3 dB unterschreitet, ist somit gewahrleistet,
dass der Immissionsrichtwert durch Geb&audereflexionen nicht Giberschritten wird.

Fir die Immissionspunkte, an denen eine Reserve von mindestens 3 dB eingehalten wird,
folgt keine weitergehende Prifung.

Fir die Immissionspunkte, an denen keine Reserve von mindestens 3 dB eingehalten
wird, erfolgt eine weitergehende Prifung in mehreren Teilschritten. Zunéchst wird auf
Basis der digitalen Kartengrundlage und der Standortaufnahme abgeklart, bei welchen
der in Frage kommenden Immissionspunkte eine entsprechende Geb&udeanordnung
gegeben ist. Ist dies der Fall, wird die Gebdudestruktur digital erfasst und in das
Schallausbreitungsberechnungsmodell Gbertragen. Im Anschluss daran koénnen die
schallreflektierenden und schallabschirmenden Wirkungen ermittelt und beurteilt werden.
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Aufgrund der Gebaudegeometrie und der Anordnung der Windenergieanlagen sind fur
die Immissionspunkte IP 01, IP 02 und IP 06 keine Pegelerh6hungen durch Schallreflex-
ionen zu erwarten. Siehe hierzu auch ,Beurteilung von Schalireflexionen® im Anhang.

10.4 Beurteilung

Die Berechnungsergebnisse fiir das Szenario 1 zeigen, dass bei dem Wegfall der
WEA VB 03 der jeweils zuldssige Immissionsrichtwert fir die Nachtzeit durch den
Beurteilungspege! der Gesamtbelastung an drei Immissionspunkten ausgeschopft und
an den {ibrigen drei Immissionspunkten um mindestens 3 dB unterschritten wird.

Die Berechnungsergebnisse fiir das Szenario 2 zeigen, dass beim Weiterbetrieb der
WEA VB 03 der jeweils zuldssige Immissionsrichtwert fiir die Nachizeit durch den
Beurteilungspegel der Gesamtbelastung an finf Immissionspunkien um mindestens
1 dB unterschritten wird. Am Immissionspunkt IP 06 Gberschreitet der Beurteilungspegel
(gerundet) der Vorbelastung den Immissionsrichtwert bereits um 1 dB. Die Zusatz-
belastung liegt am IP 06 um 9,5 dB unter dem Immissionsrichtwert und ist gemaf
TA-Larm Nr. 3.2.1, Absatz 2, nicht relevant. Durch die geplante Windenergieanlage wird
der Beurteilungspegel (gerundet) nicht angehoben. GemaB TA Larm Nr. 3.2.1, Absatz 3
soll darber hinaus die Genehmigung der geplanten Anlage wegen einer Uberschreitung
aufgrund der Vorbelastung nicht verwehrt werden, wenn dauerhaft sichergestellt ist, dass
die Uberschreitung nicht gréBer als 1 dB ist. Dies ist in der vorliegenden Planung
gegeben.

Wahrend der Tageszeit liegen die Beurteilungspegel der Zusatzbelastung an den
Immissionspunkten um mindestens 16 dB unter dem jeweiligen Immissionsrichtwert (vgl.
Zusammenfassung der Berechnungsergebnisse im Anhang). Alle Immissionspunkie
liegen gemé&n TA-Larm Nr. 2.2. somit auBerhalb des Einwirkungsbereichs der geplanten
Windenergieanlage.

Aus Sicht des Schallimmissionsschutzes bestehen unserer Auffassung nach unter den
dargestellten Bedingungen keine Bedenken gegen die Errichtung und den
uneingeschréankien Betrieb der geplanten Windenergieanlage wéahrend der Tages- und
Nachtzeit, sofern die WEA VB 03 (Szenario 1) riickgebaut wird.

Sofern kein Rickbau der WEA VB 03 (Szenario 2) erfolgt, bestehen aus Sicht des
Schallimmissionsschutzes unserer Auffassung nach unter den dargestellten
Bedingungen keine Bedenken gegen die Errichtung und den uneingeschrankten Betrieb
wéhrend der Tageszeit bzw. den schallreduzierten Betrieb im Betriebsmodus ,NRO 98"
wahrend der Nachtzeit.

Anmerkung:
Die dargestellten Ergebnisse und Beurteilungen gelten nur fir die hier betrachteten

Konfigurationen. Sollten sich Anderungen hinsichtlich der zu berlcksichtigenden
Vorbelastung bzw. den zu beurteilenden Immissionspunkten ergeben, sind die ermittelten
Ergebnisse nicht mehr glltig und es sind neue Berechnungen notwendig.
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1. Einleitung und Aufgabenstellung

Am Standort Everswinkel ist die Errichtung und der Betrieb einer Windenergieanlage
(WEA 01) vom Anlagentyp GE 5.5-158 mit einer Nabenh&he von 161,0 m und einem
Rotordurchmesser von 158,0 m geplant. Unmittelbar westlich der geplanten WEA
befindet sich derzeit eine Windenergieanlage (VB O03) in Betrieb. Es sollen
auftragsgeman zwei unterschiedliche Varianten untersucht werden:

Variante 1: Betrieb der geplanten WEA unter Berlicksichtigung eines Riickbaues
der WEA VB 03

Variante 2: Betrieb der geplanten WEA unter Berlicksichtigung eines Weiterbe-
triebes der WEA VB 03

Die vorliegende Untersuchung dient der Beantwortung der Frage nach den Zeitpunkten,
der Dauer sowie der Zulassigkeit méglicher Beeintrachtigungen durch Rotorschattenwurf,
die durch den Betrieb der drehenden Rotoren an maBgeblichen Immissionspunkten (IP)
verursacht werden.

Der Betrieb von Windenergieanlagen kann in ihrer Umgebung Stérwirkungen durch
Gerausche, Lichtreflexionen oder direkten Schattenwurf des Rotors nach sich ziehen. Die
Erfillung der Anforderungen an den L&rmschutz wird Ublicherweise gesondert
nachgewiesen, wahrend sich Lichtreflexionen, der sog. “Diskoeffekt”, durch die Wahl
einer matten Oberflache der Rotorblatter weitgehend vermeiden lassen. Bestimmend
dafir ist der Glanzgrad geméai DIN EN 1SO 2813".

Die hier ndher zu untersuchenden Immissionen durch direkten Schattenwurf des Rotors
kénnen sich bei drehendem Rotor stérend auswirken. Aus der Rotordrehzahl und der
Anzahl der Rotorblatter einer Windenergieanlage ergibt sich die jeweilige Frequenz, mit
der stark wechselnde Lichtverhéltnisse im Schattenbereich der Rotorkreisfléache auftreten
kénnen. Die Frequenzen sind abhangig vom Windenergieanlagentyp. In der Regel
handelt es sich bei vergleichbaren AnlagengréBen um niedrige Frequenzen im Bereich
von etwa 0,2-0,6 Hz. Mit dieser Frequenz andern sich fir den Beobachter im
Rotorschattenbereich die Lichtverhéaltnisse (hell/dunkel).

Anhand von Berechnungen lassen sich fir definierte Immissionspunkie Aussagen Uber
die mdglichen Zeitpunkte treffen, an denen Rotorschattenwurf auftreten kann. Fir die
standortspezifischen Gegebenheiten an den Immissionspunkten wird in Tabellen
aufgezeigt, wann diese Ereignisse auftreten kdnnen. Hieraus ergeben sich zuné&chst die
astronomisch moglichen Zeiten fiir Rotorschattenwurf, flir die jedoch ein wolkenfreier
Himmel und die jeweils unglnstigste Rotorstellung vorausgesetzt wird. Tatséchlich
werden die astronomisch mdglichen Schattenwurfzeiten durch den Grad der Bewblkung
und den windrichtungsabhéngigen Azimutwinkel des Rotors deutlich reduziert.

Die astronomisch mdglichen Schattenwurfzeiten werden zur Beurteilung herangezogen,
indem sie Orientierungswerten firr die tagliche und j&hrliche Dauer gegenubergestellt
werden.
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Die Berechnungen erfolgen mit dem Programm windPRO® Version 3.3.294. Die
Darstellung erfolgte mittels der Version 3.4.405. Die IEL GmbH ist ein durch die DAKkS
(Deutsche Akkreditierungsstelle  GmbH) nach DIN EN ISO/IEC 17025:2005°
akkreditiertes Priflaboratorium. Die vorliegenden Berechnungen werden nach den LAl
WEA-Schattenwurf-Hinweisen? vom 23.01.2020 erstellt.

2. Standortbeschreibung

Der Standort der geplanten Windenergieanlage befindet sich auf dem Gebiet der
Gemeinde Everswinkel, im nordrhein-westfalischen Kreis Warendorf.

Der geplante Standort befindet sich nérdlich von Everswinkel in landwirtschaftlich
genutztem Gelande. Unmittelbar westlich der geplanten WEA befindet sich derzeit eine
Windenergieanlage (VB 03) in Betrieb. In der zu untersuchenden Variante 1 wird davon
ausgegangen, dass diese WEA riickgebaut wird. In der Variante 2 wird diese WEA
weiterbetrieben und entsprechend als Vorbelastung berlicksichtigt.

Slidwestlich, in ca. 2 km Entfernung, befinden sich zwei WEA (VB 01 und VB 02) in
Betrieb. Nordwestlich werden in ca. 2,5 km Entfernung sechs weitere WEA (VB 04 bis
VB 09) betrieben. Zusétzlich befinden sich vier WEA (VB 10 bis VB 13) derzeit im
Genehmigungsverfahren. Insgesamt sind somit 12 WEA (Variante 1) bzw. 13 WEA
(Variante 2) als Vorbelastung zu ber(cksichtigen.

Die zu der geplanten Windenergieanlage nachstgelegene relevante Wohnbebauung liegt
rund um den Standort verteilt und kann als Bebauung im AuBenbereich klassifiziert
werden.

Das Untersuchungsgebiet liegt auf Hohen von ca. 60 - 70 m . NN. Zur Bericksichtigung
der Héhenunterschiede wird ein digitales Gelandemodell berticksichtigt.

In der nachfolgenden Karte ist das Untersuchungsgebiet mit der geplanten WEA
dargestellt.
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IP-Nr. | Adresse UTM ETRS89, Zone 32 higrd | hi | h;abs
Rechtswert | Hochwert | [M] | [m] | [m]
IP 18 | Mlssingen 16 423.159 5.756.520 62,2 2,0 64,2
IP 19 | Missingen 18 423.307 5.756.409 61,2 2,0 63,2
IP 20 | Mlssingen 18a 423.328 5.756.397 61,6 2,0 63,6
IP21 [ Missingen 23a 423.397 5.755.394 60,0 2,0 62,0

Tabelle 5: Koordinaten der berlcksichtigten Immissionspunkte

7. Einschrankung der Schattenwurfdauer

Die astronomisch mogliche Schattenwurfdauer (worst-case) wird nur unter der Voraus-
setzung erreicht, dass die Sonne nie durch Bewdlkung verdeckt wird.

Steht der Rotor, bedingt durch die jeweils vorherrschende Windrichtung, schrag zum
Einstrahlwinkel, so wird der Schattenbereich schmaler. Im statistischen Mittel flhren
diese Rotorschragstellungen zu einer Reduzierung der Schattenwurfzeiten um
ca. 20 - 30 %, wenn der in Bezug auf die Windrichtungsverteilung ungtinstigste
Immissionspunkt gewahlt wird. Dieser Einfluss wird jedoch vernachlassigt und fihrt zu
einer konservativen Betrachtung.

Beide Voraussetzungen werden in der Praxis jedoch nur in ca. 15 bis 35 % der
astronomisch moglichen Schattenwurfzeiten erfullt.

8. Orientierungswerte

Storwirkungen werden personenbezogen mehr oder weniger stark empfunden, weshalb
Orientierungswerte auf einen normal empfindenden und der Stérquelle gegenlber nicht
negativ eingestellten Menschen abgestimmt sind.

Zur Bestimmung von tragbaren Immissionsgrenzen hat ein vom Staatlichen Umweltamt
Schleswig initiierter Arbeitskreis zu diesem Thema umfangreiche Studien durchgeflhrt.
Dies geschah mit bundesweiter Beteiligung von Veriretern aus Fachbehérden
(Genehmigungsbehdérden, Umweltdmtern und Ministerien), der Universitat Kiel mit einer
umfassenden Feld- und Laborstudie* ®> sowie unter Mitwirkung einer Reihe von Sachver-
sténdigen (u. a. IEL GmbH) und Herstellervertretern. Dieses Zusammenwirken fihrte zur
Grundlage der vom LAl erarbeiteten Empfehlungen, die von den La&ndern zumeist
unverandert so erlassen wurden.

Die hier herangezogenen Orientierungswerte von maximal 30 Stunden pro Jahr (worst-
case) (vgl. Kap. 4.7) bzw. von maximal 30 Minuten pro Tag entsprechen dem Stand
der Technik und der Wissenschaft. Sie kommen gemaB der Empfehlung des
Landerausschusses flir Immissionsschutz (LAI) bundesweit fir die maBgeblichen
Immissionsorte (vgl. Abschnitt 6) zur Anwendung.
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Wird die Beurteilung oder werden behordliche MaBgaben flr den Betrieb der
Windenergieanlagen auf die real auftretende Rotorschattenwurfdauer abgestellt, so giit
zumeist ein zulassiger Orientierungswert von 8 Stunden Schattenwurf pro Jahr (real).
Dies erschwert allerdings die Uberpriifung ggf. zu fordernder Abschaltungen. Hinsichtlich
der Einhaltung von Vorgaben sind in diesem Fall Betriebsprotokolle mit allen adédquaten
Betriebsparametern vorzulegen.

9. Berechnungsergebnisse und Beurteilung

Die hier nachfolgenden Ergebnisse gelten fiir explizit gewahlte und frei eingestrahlte
Einzelpunkte (Gewachshausmodus), ganzjahrig unbewbélkten Himmel und die jeweils
ungiinstigste Rotorstellung (worst-case). Fir groBere Fensterfronten, die einem Raum
zugeordnet sind, kann sich die Schattenwurfdauer u. U. erhéhen.

Die Berechnung fiir Punkte ist jedoch gangige Praxis, da nur so eine Vergleichbarkeit von
Ergebnissen fiir Belastungen an unterschiedlichen Orten oder aus anderen Gutachten
gegeben ist.

Die Koordinaten der untersuchten Immissionspunkte wurden mittels des vorliegenden
Kartenmaterials ermittelt. Hierbei sind geringfligige Abweichungen von bis zu ca. 5 m zu
erwarten, welche erfahrungsgemaBR in den meisten Situationen keinen relevanten
Einfluss auf die zu beurteilende Schattenwurfdauer haben, sondern hauptséchlich eine
zeitliche Verschiebung der Schattenwurfereignisse bewirken. Diese liegt bei den
gegebenen Abstianden zwischen WEA und IP erfahrungsgemaB nicht Gber zwei bis drei
Minuten.

9.1 Berechnungsergebnisse

Die Berechnungsergebnisse fiir die beiden vorgegebenen Berechnungsvarianten sind
den nachfolgenden Tabellen 6 und 7 sowie in den Listen des Anhangs zusammengefasst.
Bei der Uberschreitung von Orientierungswerten sind die Ergebnisse jeweils fett
gedruckit.

Variante 1: Rickbau VB 03

Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung
IP-Nr. | Adresse Stunden | Max. Std. | Stunden | Max. Std. | Stunden | Max. Std.
pro Jahr | pro Tag | proJahr | pro Tag pro Jahr | pro Tag
[h:min/a] | [:min/d] | [h:min/a] | [h:min/d] | [himin/a] | [h:min/d]
[P 01 |Mdissingen 2 67:36 00:35 64:19 01:01 132:27 01:01
IP 02 |Mdissingen 1 -/- -/ -/- -/ -/- -/
IP 03 |Missingen 5 -/ -/ -/- =/~ -/ -/~
IP 04 |Mussingen 5d -/ -/- -/- -/- -/- -/-
IP 05 | Pattkamp 21 /= /= -/- =/~ -/~ -/-
IP06 |Erter?2 20:49 00:3 47:55 00:58 68:18 00:58
IP 07 |Wester 25 06:23 00:15 29:10 00:31 35:29 00:31
IP 08 |Wester 12a 08:35 00:16 22:27 00:28 31:02 00:28

Bericht Nr. 4410-20-S2a Standort Everswinkel

Seite 17 von 22




1€L

IEL GmbH

Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung

IP-Nr. | Adresse Stunden | Max. Std. | Stunden | Max. Std. | Stunden | Max. Std.
pro Jahr | proTag | proJahr | proTag | proJahr | proTag

[h:min/a] | [h:min/d] | [h:min/a] | [h:min/d] | [h:min/a] | [h:min/d]
IP09 |Westeri2 10:50 00:19 18:22 00:26 29:14 00:26
IP10 | Wester 11 11:49 00:18 13:56 00:26 25:46 00:26
IP11 |Wester 10 18:46 00:20 10:55 00:24 29:21 00:24
IP12 |Raestrup 31 20:27 00:22 21:30 00:35 38:00 00:42
IP 13 | Raestrupklotten 30 20:38 00:21 15:38 00:28 36:18 00:28
IP14 | Muassingen 3 44:12 00:26 39:47 00:34 83:59 00:34
IP 15 |Mussingen 56a -/- -/- 31:38 00:29 31:38 00:29
IP 16 | Raestrupklotten 29 19:13 00:21 14:24 00:27 33:37 00:27
IP 17 | Mdlssingen 17 181:01 00:53 12:40 00:25 193:54 00:53
IP18 [Mdussingen 16 165:21 00:47 11:46 00:23 175:53 00:47
IP 19 [Mdissingen 18 119:25 00:40 09:06 00:22 128:42 00:46
IP20 |Mussingen 18a 112:39 00:39 08:49 00:22 121:57 00:47
IP21 |Mdissingen 23a 60:59 00:38 09:27 00:23 70:26 00:38

Tabelle 6: Astronomisch mdgliche Schattenwurfdauer (Variante 1 / Rickbau VB 03)

Variante 2: Weiterbetrieb VB 03

Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung

IP-Nr. | Adresse Stunden | Max. Std. | Stunden | Max. Std. | Stunden | Max. Std.

pro Jahr | pro Tag | prodJahr | pro Tag | prodJahr | pro Tag

[h:min/a] | [h:min/d] | [h:min/a] | [himin/d] | [himin/a] | [h:min/d]
IP 01 [Missingen 2 80:24 00:35 64:19 01:01 142:59 01:01
[P 02 |[Mdissingen 1 -/~ -/ -/ -/- -/- -/-
{P 03 |Mdussingen 5 =/~ -/- -/- -/- -/- -/-
IP 04 |Mdissingen 5d 5/ -/~ -/ -/- ~/- -/~
IP 05 |Pattkamp 21 -/~ -/~ -/ -/~ ~/= -/~
IP06 |Erter2 20:49 00:30 47:55 00:58 68:18 00:58
IP 07 |Wester 25 06:23 00:15 29:10 00:31 35:29 00:31
IP 08 |Wester 12a 08:35 00:16 22:27 00:28 31:02 00:28
IP09 |Wester12 10:50 00:19 18:22 00:26 29:14 00:26
IP10 |Wester 11 11:49 00:18 13:56 00:26 25:46 00:26
IP11 | Wester 10 18:46 00:20 10:55 00:24 29:21 00:24
IP 12 |Raestrup 31 23:10 00:28 21:30 00:35 38:00 00:42
IP 13 | Raestrupklotten 30 20:38 00:21 15:38 00:28 36:18 00:28
IP14 | Mussingen 3 44:12 00:26 39:47 00:34 83:59 00:34
IP 15 | Missingen 56a -/~ -/- 31:38 00:29 31:38 00:29
IP 16 | Raestrupklotien 29 19:13 00:21 14:24 00:27 33:37 00:27
[P 17 |Missingen 17 181:01 00:53 12:40 00:25 193:54 00:53
IP 18 |Mdussingen 16 165:21 00:47 11:46 00:23 175:53 00:47
IP 19 | Mdlssingen 18 119:25 00:40 09:06 00:22 128:42 00:46
IP20 | Mdssingen 18a 112:39 00:39 08:49 00:22 121:57 00:47
IP 21 |[Missingen 23a 60:59 00:38 09:27 00:23 70:26 00:38

Tabelle 7: Astronomisch mdgliche Schattenwurfdauer (Variante 2 / Weiterbetrieb VB 03)
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Detailliertere Ergebnisse der Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung kénnen den Listen des
Anhangs entnommen werden. Im Anhang befinden sich zudem flachendeckende
Darstellungen der Zusatz- und der Gesamtbelastung mit Isolinien fGr die heran-
gezogenen Orientierungswerte. FUr nicht explizit betrachtete Einwirkorte konnen
entsprechende Jahreswerte (Stunden/Jahr) diesen Darstellungen grob entnommen
werden.

9.2 Beurteilung
Zur Festsetzung der maximal zuldssigen Rotorschattenwurfdauer bieten die vom LAl
empfohlenen Beurteilungskriterien und Orientierungswerte von 30 Minuten/Tag und

30 Stunden/Jahr einen sinnvollen Rahmen.

Variante 1: Riickbau VB 03

Die Berechnungsergebnisse der Tabelle 6 zeigen, dass die geplante WEA des
Auftraggebers an den Immissionspunkten IP 02 bis IP 05, welche aus dem
schalltechnischen Gutachten IEL-Bericht Nr. 4410-20-L2 entnommen wurden, keinen
Rotorschattenwurf verursacht.

An den Immissionspunkten IP 01, IP 14 sowie IP 17 bis IP 21 werden die zulassigen
Orientierungswerte  bereits durch die Vorbelastung Uberschritten. Bei einer
Uberschreitung der Orientierungswerte durch die Vorbelastung ist sicherzustellen, dass
der Betrieb der neu geplanten Windenergieanlage (Zusatzbelastung) zu keiner Erhdhung
der Rotorschattenwurfdauer fohrt.

An den Immissionspunkten IP 06 bis IP 08, IP 12 und [P 13 sowie IP 15 und IP 16 werden
die zuldssigen Orientierungswerte durch die Zusatzbelastung Oberschritien bzw. die
Vorbelastung so weit angehoben, dass die Orientierungswerte lberschritten werden. An
diesen Immissionspunkten ist die Zusatzbelastung so zu reduzieren, dass die
Orientierungswerte (30 Minuten/Tag und 30 Stunden/Jahr worst-case bzw.
8 Stunden/Jahr real) eingehalten werden.

Variante 2: Weiterbetrieb VB 03

Die Berechnungsergebnisse der Tabelle 7 zeigen, dass die geplante WEA des
Auftraggebers an den Immissionspunkten IP 02 bis IP 05, welche aus dem
schalltechnischen Gutachten IEL-Bericht Nr. 4410-20-L2 entnommen wurden, keinen
Rotorschattenwurf verursacht.

An den Immissionspunkten IP 01, IP 14 sowie IP 17 bis IP 21 werden die zulassigen
Orientierungswerte  bereits durch die Vorbelastung Uberschritten. Bei einer
Uberschreitung der Orientierungswerte durch die Vorbelastung ist sicherzustelien, dass
der Betrieb der neu geplanten Windenergieanlage (Zusatzbelastung) zu keiner Erhdhung
der Rotorschattenwurfdauer ftihrt.
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An den Immissionspunkten [P 06 bis IP 08, IP 12 und IP 13 sowie IP 15 und IP 16 werden
die zulassigen Orientierungswerte durch die Zusatzbelastung Uberschritten bzw. die
Vorbelastung so weit angehoben, dass die Orientierungswerte iberschritten werden. An
diesen Immissionspunkten ist die Zusatzbelastung so zu reduzieren, dass die
Orientierungswerte (30 Minuten/Tag und 30 Stunden/Jahr worst-case bzw.
8 Stunden/Jahr real) eingehalten werden.

Wir empfehlen eine Genehmigung mit der MaBgabe von Auflagen zu erteilen. Dabei ist
fir die geplante WEA eine entsprechende technische Einrichtung bzw. ein Rotorschatten-
wurfmodul zur Einhaltung der Orientierungswerte vorzusehen.

Hinweis:

Die dargestellten Ergebnisse sowie die Beurteilung gelten ausschlieBlich fur die hier
betrachteten Anlagenkonfigurationen. Sollten sich Anderungen hinsichtlich der zu
beriicksichtigenden Vorbelastung bzw. der zu beurteilenden Immissionspunkte ergeben,
sind die ermittelten Ergebnisse nicht mehr giiltig und es sind neue Berechnungen
notwendig.

10. Zusammenfassung

Am Standort Everswinkel ist die Errichtung und der Betrieb einer Windenergieanlage
(WEA 01) des Anlagentyps GE 5.5-158 mit 161,0 m Nabenh&he geplant.

Aufgabe des vorliegenden Berichts war die Untersuchung der Zeitpunkie, der Dauer
sowie der Zulassigkeit moglicher Beeintrdchtigungen durch Rotorschattenwurf
(worst-case), welche durch den Betrieb der drehenden Rotoren an mafgeblichen
Immissionspunkien (IP) verursacht werden.

Die Berechnungsergebnisse der Tabellen 6 und 7 zeigen, dass die geplante WEA des
Auftraggebers an den Immissionspunkten IP 02 bis IP 05, welche aus dem
schalltechnischen Gutachten |IEL-Bericht Nr. 4410-20-L2 entnommen wurden, keinen
Rotorschattenwurf verursacht.

An den Immissionspunkten [P 01, IP 14 sowie IP 17 bis IP 21 werden die zuldssigen
Orientierungswerte in beiden Berechnungsvarianten bereits durch die Vorbelastung
Uberschritten. Bei einer Uberschreitung der Orientierungswerte durch die Vorbelastung
ist sicherzustellen, dass der Betrieb der neu geplanten Windenergieanlage
(Zusatzbelastung) zu keiner Erhéhung der Rotorschattenwurtdauer fiihrt.

An den Immissionspunkten [P 06 bis IP 08, IP 12 und IP 13 sowie IP 15 und IP 16 werden
die zulassigen Orientierungswerte in beiden Berechnungsvarianten durch die
Zusatzbelastung (berschritten bzw. die Vorbelastung so weit angehoben, dass die
Orientierungswerte Uberschritten werden. An diesen Immissionspunkten ist die
Zusatzbelastung so zu reduzieren, dass die Orientierungswerte (30 Minuten/Tag und
30 Stunden/Jahr worst-case bzw. 8 Stunden/Jahr real) eingehalten werden.

Bericht Nr. 4410-20-S2a Standort Everswinkel Seite 20 von 22



IEL GmbH rEL

Wir empfehlen eine Genehmigung mit der MaB3gabe von Auflagen zu erteilen. Dabei sind
fir die geplante WEA entsprechende technische Einrichtungen bzw. ein Rotorschatten-
wurfmodul zur Einhaltung der Orientierungswerte vorzusehen.

Je nach festgelegten Orientierungswerten (worst-case bzw. reale Schattenwurfdauer)
und Spezifikation des Abschaltmoduls sind weitere Nachweise (Erstellung eines
Abschaltzeitenkalenders  vor  Inbetriebnahme  bzw. Betriebsprotokolle  nach
Inbetriebnahme) erforderlich.

Unter Berlicksichtigung der vorgeschlagenen Vermeidungseinrichtung ist das Vorhaben
aus gutachterlicher Sicht genehmigungsfahig.

Der vorliegende Bericht zur Rotorschattenwurfberechnung umfasst 22 Textseiten und die

im Anhangsverzeichnis aufgefiihrten Karten, Diagramme und Listen. Er darf nur in seiner
Gesamtheit verwendet werden.

Aurich, 10. November 2020

Bericht verfasst durch Gepr(ft und freigegeben durch
4
/ —
- ./{/'/‘/
o
Ralf-Martin Marksfeldt Alex Porjadinski (B. Eng.)
(Stellvertretender Leiter Rotorschattenwurf) (Projektbearbeiter Rotorschattenwurf)
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